COMUNE BT

FORTOFRRBATO

Provincia di Livorng

AREA 3 — PROGRAMMAZIONE & GRESTIONE DEL TERRITTORIO

VERBATLE N, 7 di procedura aperta per 1 affidamento

zio ¢i gesticne di arees di sosta a pagamento nel
Porroferraic con aggiudicazione a favore poonoricanente il
vantaggiosa, per la durata di cinme annl — CIG, 6259731060 i
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L'arme  duemilaguindici giomo  custtordici L di  dicsmbre

mese

(14.12.2015) alle ore 11,00, in Portoferraio, nella Civica Residenza si riu-

nisce per la seconda volta la Comalssione gludicatrice della gara i cul so-
pra, comosta dal seguentl sogoettl nomdnstl con detemminazione Area 3 n.

324 del 18/131/2015:

Mauro Parigl - Dirigente Area 3, Presidente della gars;

_ L

~ Dott. Bnrico Toniettl - Istruttors Direttivo Area di Vigilanze, Membro; <;\ k

- (eom. Dante leonardi ~ Istrutbore Direttive Areg 3, Membro; B 2}
- Bag. Leonardo Genfini ~ Istruttore Myministrabivo Area 2, segretario ver-

Premesso: {
\\J\

- che in data 27/11/2015 si1 & tenufa la prima riunione della comissione per

1rammissione degli operatori economici ed alla walutazione in seduta rise \

vata dell’cofferta tecnica mentre in seduta pubblica sl procedeva a dare lef-

tura dell’offerta econcmica;

- ai sensi delifart. B6 ¢.Z

che nellas medesima riunione si constatava che

Vofferta delia ditta ABACO S.p.A., presentava entranbi 1 punteggl sia quel-




ica superiori al 4/5
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o relative a8l prezzo che guello inerent

ot

dei corrispondentl puntl massind previsti dal bande di gara;

- che pertanto i proceds alls verifics dell’cfferta anomala al sensi deali

articoli 86, 87 @ 88 del D.ios 163/2006 e ss.mm nonché dell’articolo 1231 del

D.2.R. 207/2010 relzativamente al procedimento di affidswenteo, mediante pro—

P

cedurs aperta e con il oriterio cconcmicamente pill vantaggiose, delila gara

in cggetto.

~ Con nota prot. n. 317559/3  del 30/11/2015 1'inpresa & statas invitata a

=

prasentare, cane previsto dall’art. 88 del D.uigs. 163/2006, le giustifice-

zionl relative alle vocl di prezzo che concorrenc a formare Lfiwporto com—

plessive ofiferto per 'appalbo in agaludicaziope.
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Tutte cid premesso, prima di procedere alle valutazione della documentarziong

.

prodotta dall’Impresa, 11 Presidente dells Commissione, sulla base della
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giurisprudenrza conscolidatasi in wateria i wverifica delle

sullfofferta anomala, ricorda che:

le gfustificazioni dell’offerta devono essere estese all’intero ime

o
el

porre dell’appalfo e devone essere rapportate al mowento in cul offerta &
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o)) lanomalia pud anche riguardare i1 margine ol utile, cualora 1 cos

espostl e 1Vincidenza delle spese generall non consentanc un minimo apprez-

zabile margine di utile o impresa. Peraltro, pur escludendosi che wn' impresa

nossa produrre u offerta economica priva di qualsiasi previsione di utils,
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non sussiste una guota 4i utlle rigids al & sctto della cuale

dell'appaltatore debba considerarsi incongrua per definizione;

]

. D.Igs n. 163/2006 precisa che possa prendersi in considerazione,
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tra l'altro, le glystificaziondi che riguardino l'economia del crocedimento

di_svelgimento dells prestazions, le condiziornd favorevell di cul disoorrs

Profferente per effettuare forniture, nonché 1l metodo e le soluzioni adot-

Late;
o) ta verifica di congruitd deve comunoue considerare ansliticarente

tuttl ¢li elementi glustificativi fornitl dail concorrenti, nd oud essere li-

mitata dalle wocd di preszi pin siomificativi che concorrong a formare

1rofferta: non devono, Infattl, essere glustificatl i singoll pregzi, ma si

deve teners conto della loro incidenza sull’offerta conplessiva;

= 11 giludizio sul carattere anomalo o meno delle offerte non deve mira-

re a ricercare inesattezze in ognl singolo elamento, bensl s valutare se

omd

offerta nel suo complesso sia seris ad atfendiblle e trovi riscondenza

rella realtad di mercato ed in guella aziendale; pud pertanto ritenersi ano-

o guand il  giudizico negative  sul  plano
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Derazione economica non plausibile e, pertanto,

non suscettiblle di accettazione da parie della stazione avpaliante;

)} la motivazione dell’ancmalia deve essere particolarmente diffusa ed

analitica solo nel caso in cul 1 aministrazione esprims un giudizio negati-

ve che fa venire meno l'aggiudicazione, quéndo invecs 1famministrazione con-
sidera corretiamente e soddisfacentemente fomuilate ' insieme delle giusti- \ p—

va celle medesime

ficazioni, non ocoorre wn'articolara motivarzions, ripetitd

giustificarioni ritenute accettabili. In sostanza per i1 gludizio favorevole

non sussiste il dovere ol motivarione snalitice e puntuale, essando invecs

sufficiente una motivarzione stringata & una motivazione espressa per rela-
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offerte dail’imoresa qualora si tratfi, come &

ver le giustificazioni offerte delle Imprese concorrenti, 41 documentazions

scritta e depositaeta agli atti, che, nel momento in cul viene acouisita al

crocedimento, assume un valore giuridico che rende vossibile il richiamo;

Ricordateo & tenulo presente quanto sopra, 1a Comissicne di gara dopo athen-

ta analisl dells docunentazione presentata dall itta Bbaco S.p.A. con no-

termini assegnatl, ritiens

che:

- in ragione della specificitd dell appslio in guestione per ouanto ri-

esima in gquanto corrispondente alle necessitd gesticonali del
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servizio., Uwiamente 11 punteggic nel caso specifico non pud essere riterito

anomalo perché altrimentd si amretterebbe che per non ricadere nell’ancmalia

a2

si_dovredbe wresentare un progetio sostanzialmente di minor valore tecnico s

meno  soddisfacente al bpiscgnl dell’amministrazione. Per guanto concerne

<
i"aspetio economico le qlustificazionl e precisazion addotte dall’ imoress Mh

foon

dell’offerta.
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evidenziano la raglionevols congruit

tiene che le glustificazioni prodotie dalla divta
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Pertanto la Coymission

ABACO S.p AL siano sufficient] a dimostrare la non ancmaliz dellfofferta

presentata. Dopodiche procede a confermare la sequente gracduatoria:

- 1% classificata Inpresa ARECO S.p.A.: puteggio offerta complessivo

(60,00 + 39,68) = 99,88/100

- 2% classificata Impresa A.T.T. MBZRL GLOBAL SOLUTIONS S.R.L. (Mandataria)

T

- Cooperativa Sociaie C.I1.8.5.E. (Mandante): punteggic offerta complessive

(42,18 + 40,00} = 82,13/100




- 3% c¢lassificata Twpresa S5.1.S5. S.r.l.: puntegrio offerta comlessivo

(40,48 + 31,84}= F2,02/100

la Comdssione da atto che 1l puntegoio complessiva 99, 68/100 asseomnato

!

ail’impress ABRCH S.p.A. corrisponde ad un'offerta i partecipazione sui ri-

cavi di 35,770% pari ad un ribasso del 20,511,

ella graduatoria viene pubblicato in formms sintetica 2117albo

Fretorio infommatico e sul sito internet del comitiente successivamente al-

la sottoscrizione del presente atto.

La sedufe viene chiusa alle ore 13,10 e di guanto sopra viene redstto il

presente verbale che, steso su b facciate, comwresa la presente, previa

lettura e conferma & da ;% in calee\sottoscritto.
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MEMORO Gefrfl, Dantel Leonardi
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MEMBRO E SEGREJARIO VERPALIZZANTE Raq. Leondydo Gentind
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